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Аннотация. Статья посвящена анализу условий 

и принципов добросовестной конкуренции. Ре-

ализация конкурентной политики приводит к 

созданию условий для добросовестной конку-

ренции, эффективной защите интересов лиц, 

пострадавших от незаконной, недобросовест-

ной конкуренции, предотвращению нарушений 

конкурентного законодательства. В статье вы-

являются признаки добросовестной конкурен-

ции, условия ее осуществления, принципы гра-

жданского законодательства, способствующие 

формированию условий добросовестной конку-

ренции. Определено значение добросовестно-

сти хозяйствующих субъектов для конкуренции, 

сформулировано понятие добросовестной кон-

куренции, установлено, что реализация основ-

ных начал гражданского законодательства игра-

ет существенную роль в формировании добро-

совестной конкурентной среды. Добросовестная 

конкуренция предполагает поведение хозяйст-

вующих субъектов на основе доверия друг к дру-

гу, с соблюдением принципа добросовестности, 

исключая деятельность, связанную со злоупо-

треблением доминирующим положением, не-

добросовестной конкуренцией, ограничением 

конкуренции.
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Российское законодательство использует 

такую категорию, как добросовестная конку-

ренция, однако ее содержания не раскрывает. 

В юридической и экономической литературе 

этот термин довольно активно применяется 

[4. С. 23]. Такое понятие, действительно, не 

лишено смысла, поскольку защищаться долж-

на конкуренция, которая воплощается в за-

конных и добросовестных действиях, и имен-

но добросовестность должна быть ориентиром 

поведения всех участников экономических от-

ношений. Добросовестная конкуренция под-

держивается разнообразными средствами, ис-

пользуемыми как гражданским, так и конку-

рентным законодательством. Так, конкурент-

ное законодательство содержит нормы, пред-

писывающие субъектам определенное поведе-

ние, которое касается порядка заключения, 

содержания договоров, выбора контрагентов, 

оборота прав на средства индивидуализации и 

т.д. Таким образом очерчиваются пределы до-
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пустимого поведения и формируется надлежа-

щая конкурентная среда.

Реализация конкурентной политики приво-

дит к созданию условий для добросовестной 

конкуренции, эффективной защите интересов 

лиц, потерпевших от незаконной, недобросо-

вестной конкуренции, к предотвращению на-

рушений конкурентного законодательства. 

Следует выяснить, что представляет собой до-

бросовестная конкуренция, как это понятие 

соотносится с понятиями конкуренции и не-

добросовестной конкуренции, при каких усло-

виях возможна добросовестная конкуренция.

Предметом регулирования конкурентного 

законодательства выступают имущественные 

отношения, которые также составляют сферу 

гражданского права. Отношения, подпадаю-

щие под регулирование конкурентным зако-

нодательством, складываются в процессе 

обычной предпринимательской деятельности 

хозяйствующих субъектов. В особые, отдель-

ные от имущественных, отношения, которые 

можно назвать конкурентными, субъекты ре-

гулирования, на наш взгляд, не вступают. 

Имущественные отношения, как известно, 

являются предметом регулирования различ-

ных отраслей права. Для имущественных от-

ношений, выступающих в качестве предмета 

гражданского права, характерно то, что это от-

ношения лиц, находящихся в равном положе-

нии относительно друг друга. Речь идет о фор-

мальном, или юридическом, равенстве. Одна-

ко современное законодательство не может не 

принимать во внимание тот факт, что в резуль-

тате хозяйственной деятельности может сфор-

мироваться экономическое неравенство, несу-

щее потенциальный вред конкурентам, потре-

бителям и всему обществу. Поэтому госу-

дарство устанавливает пределы осуществления 

гражданских, или имущественных прав в виде 

запретов осуществлять антиконкурентные 

действия. Государство провозглашает и обес-

печивает свободу экономической деятельнос-

ти. Действуя в рамках этой свободы, хозяйст-

вующие субъекты могут применять любые гра-

жданско-правовые средства, не нарушая 

публично-правовые запреты. Одним из них 

является запрет использовать гражданские 

права для ограничения конкуренции, а также 

запрет злоупотреблять доминирующим поло-

жением на рынке. Соответственно, добросо-

вестная конкуренция не может быть связана с 

ограничениями и злоупотреблением своим по-

ложением. В чем состоит добросовестность 

конкуренции, какое значение имеют принцип 

и презумпция добросовестности для действий, 

осуществляемых в процессе конкуренции?

Добросовестность составляет нравственную 

категорию, включенную в содержание нормы 

права. Вопрос о соотношении нравственных 

норм и норм права спорный, хотя бы в силу 

неопределенности нравственной нормы. Сле-

дует обратить внимание, что если мы говорим 

о принципе права, то мы не можем подразуме-

вать исчерпывающую ясность и определен-

ность его содержания. В принципе заложена 

основополагающая идея, которой должны ру-

ководствоваться субъекты отношений, а также 

правоприменитель, оценивая поведение субъ-

ектов. Идея, как правило, абстрактна, а не 

конкретна. Принцип нельзя сравнивать с 

«обычной» нормой, которая запрещает или 

предписывает определенное поведение, даже 

если выражен в норме законодательства. В то 

же время принципы имеют вполне определен-

ный практический смысл, выступая в качестве 

основы для принятия правоприменительного 

решения [2. С. 24]. 

Добросовестность провозглашается как 

основное начало гражданского законодатель-

ства. В законодательстве могут встречаться от-

дельные указания на то, какое поведение мож-

но считать добросовестным, а какое – нет. Об-

щих правил не существует. В этом состоит сила 

принципа, поскольку он создает идеальную 

модель поведения, применимую к разнообраз-

ным конкретным ситуациям. На наш взгляд, 

невозможно создать нормативный акт или со-

вокупность нормативных актов, которые ис-

черпывающим образом предусматривали бы 

все жизненные ситуации. Поэтому использо-

вание таких принципов, как добросовест-

ность, позволяет преодолеть излишнюю казу-

истичность законодательства. Получается, что 

включение нравственной нормы в состав зако-

на имеет безусловные преимущества. Содер-

жание ее неопределенно и гибко, может быть 

использовано для разнообразных случаев.

Принцип добросовестности один из осново-

полагающих принципов гражданского права: 
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если все субъекты гражданских отношении при 

осуществлении своих прав и исполнении обя-

занностей руководствуются принципом добро-

совестности, достижимы цели экономической 

политики государства. Принцип добросовест-

ности обеспечивает стабильность гражданского 

оборота и реализуется в том случае, если субъ-

ект проявляет уважение не только к нормам 

права и иных социальных регуляторов, но и 

учитывает интересы иных лиц, не проявляет 

злого умысла, честен, соблюдает верность при-

нятым на себя обязательствам. Добросовест-

ность может рассматриваться как психологиче-

ская установка, которой субъект должен руко-

водствоваться в своем поведении. В то же время 

добросовестность имеет объективные проявле-

ния, которые могут быть оценены на предмет 

соответствия определенных стандартов поведе-

ния. Последовательное воплощение в жизнь 

принципа добросовестности формирует дове-

рие друг к другу субъектов рыночных отноше-

ний, без которого участие в гражданском обо-

роте представляется затруднительным.

Презумпция добросовестности означает, что 

стороны сделки могут полагаться на предостав-

ляемую информацию и исходить из того, что 

декларируемые и истинные намерения субъек-

тов гражданского оборота совпадают. «Все 

социальные институты функционируют на ос-

нове доверия. Не является исключением и гра-

жданский оборот, эффективное функцио-

нирование которого возможно только на осно-

ве доверия» [1. С. 64]. Доверие необходимо не 

только в отношениях между частными лицами, 

но и в отношениях между государством, госу-

дарственными органами и субъектами пред-

принимательской деятельности. Только про-

возглашением принципа добросовестности не-

возможно добиться доверия субъектов по 

отношению друг к другу: доверие должно скла-

дываться годами и подтверждаться неоднократ-

но. Вместе с тем установление данного принци-

па в нормативном акте, а также последователь-

ная реализация его представляются необхо-

димым шагом на пути к доверию как элементу 

стабильности гражданских отношений.

Если говорить о конкуренции, то она воз-

можна в условиях, когда хозяйствующие субъ-

екты исходят из предположения о том, что они 

сами и другие лица в своей практике использу-

ют честные методы ведения предприниматель-

ской деятельности, не допускают введения по-

требителей в заблуждение, не допускают злоу-

потребления доминирующим положением и 

пр. Такое предположение и есть доверие, в 

условиях которого формируется добросовест-

ная конкуренция. Участники гражданского 

оборота, осуществляя принадлежащие им пра-

ва, доверяют другим участникам и рассчиты-

вают на их добросовестное поведение. Любые 

действия, которые приводят к появлению нео-

боснованных преимуществ, приобретенных за 

счет ущемления прав и интересов других лиц, 

можно рассматривать как недобросовестные. 

При этом действия, которые можно расценить 

как недобросовестную конкуренцию, рассма-

триваются в качестве существенных препятст-

вий деловой практики [3. С. 339]. Задача права 

в данном случае – определить стандарт добро-

совестного поведения в имущественных отно-

шениях, а также выявить критерии добросо-

вестности и недобросовестности. 

Соблюдение принципа добросовестности 

способно сформировать такую конкурентную 

среду, в которой нет места поведению, подры-

вающему доверие, и предполагающему пара-

зитирование на чужих достижениях, извлече-

ние преимуществ из своего монопольного или 

доминирующего положения и т.п. Конкурен-

ция, осуществляемая с помощью недозволен-

ных или незаконных приемов, несправедлива 

и нарушает баланс интересов участников гра-

жданских отношений. Поэтому конкуренция, 

нарушающая правила добросовестности и до-

верия, ни при каких условиях не может вписы-

ваться в модели поведения, санкционируемые 

со стороны государства. Таким образом, до-

бросовестность участников гражданского обо-

рота составляет необходимое условие стабиль-

ного гражданского оборота, который служит 

основой  осуществления законной конкурен-

ции. Однако требование добросовестного по-

ведения, в том числе в сфере конкуренции, 

может войти в противоречие с основным нача-

лом гражданского законодательства, установ-

ленным в ст. 1 ГК РФ – осуществлением гра-

жданских прав своей волей и в своем интересе. 

Каждый хозяйствующий субъект имеет пра-

во заниматься предпринимательской деятель-

ностью, осуществляя возможности, которые 
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предоставляет право и обычаи. Так, субъект 

предпринимательской деятельности имеет пра-

во самостоятельно определять собственную ры-

ночную стратегию; иметь имущество на праве 

собственности; заключать любые сделки, не за-

прещенные законом, в собственном интересе. 

Хозяйствующий субъект должен учитывать за-

преты, установленные законодательством госу-

дарства, в котором он ведет деятельность.

Реализуя возможность действовать по своей 

волей и в своих интересах, предприниматель, 

скорее всего, нарушит интересы других хозяй-

ствующих субъектов, действующих на том же 

рынке. Предпринимательская деятельность по 

своему существу сопряжена со вторжением в 

сферу интересов других хозяйствующих субъек-

тов и особенно конкурентов. Право заниматься 

предпринимательской деятельностью одного 

субъекта может войти в противоречие с анало-

гичным правом другого субъекта: один из кон-

курентов в силу субъективных и объективных 

причин может оказаться успешнее и снизить 

эффективность деятельности другого или вовсе 

вынудить его уйти с рынка. Это нормальная си-

туация. Нельзя требовать от предпринимателя 

необходимости учитывать интересы других 

лиц, когда речь идет о прибыли. Вместе с тем 

нельзя допускать поведение, которое соответст-

вует исключительно интересам одного хозяйст-

вующего субъекта и противоречит обществен-

ным интересам или  интересам потребителей.

Принцип добросовестности согласуется с 

правилом, что никто не вправе извлекать преи-

мущества из своего незаконного или недобросо-

вестного поведения. Данное положение можно 

истолковать таким образом: лицо, получившее 

преимущества в связи с незаконным или недо-

бросовестным поведением, должно быть воз-

вращено в состояние, в котором оно находилось 

до осуществления такого поведения. Результа-

том такого поведения может быть возвращение 

доходов лицу, за чей счет они были получены, 

или отказ в судебной защите для недобросовест-

ного лица. Данный подход получает конкрети-

зацию в отдельных нормах ГК РФ, а также в 

Федеральном законе от 26.07.2006 № 135-ФЗ 

«О защите конкуренции» [5]. 

Право в целом призвано упорядочить об-

щественные отношения таким образом, чтобы 

обеспечить интересы как государства в целом, 

так и отдельных лиц. Данные интересы долж-

ны находиться в равновесном состоянии, ко-

торое можно обозначить как «баланс интере-

сов». Баланс должен быть справедливым и 

пропорциональным. Если говорить о балансе 

интересов в сфере конкуренции, то необходи-

мо принимать во внимание интересы государ-

ства, хозяйствующих субъектов и их групп, а 

также интересы потребителей. В упрощенном 

виде можно сказать, что государство заинтере-

совано в функционировании эффективной са-

моразвивающейся экономической системы, 

которая требует минимальных усилий по ее 

регулированию. Хозяйствующие субъекты 

(группы лиц) заинтересованы в получении 

максимальной прибыли. Потребители заинте-

ресованы в получении высококачественных 

товаров и услуг по низким ценам при предо-

ставлении достоверной информации.

Вмешательство государства в деятельность 

хозяйствующих субъектов должно быть оправ-

данным и необходимым с точки зрения разум-

ности для достижения требуемого поведения в 

соответствии с формируемой моделью. Дости-

жение баланса интересов можно рассматри-

вать как цель правового регулирования обще-

ственных отношений в сфере конкуренции. 

Достижение баланса предполагает отсутствие 

противоречий между различными интересами 

и отсутствие конфликтов. Обеспечение балан-

са интересов достижимо при условии реализа-

ции основополагающих принципов граждан-

ского законодательства. 

Стабильности оборота противоречит дея-

тельность хозяйствующих субъектов, которые 

стремятся получить необоснованные преиму-

щества за счет незаконных или недобросовест-

ных действий. Противоположна добросовест-

ной конкуренции конкуренция с использова-

нием недопустимых методов: монополис-

тическая деятельность и недобросовестная кон-

куренция. Отдельные формы монополистиче-

ской деятельности явно связаны не только с на-

рушением норм права, но и с недобросовест-

ным поведением и злоупотреблением правом: 

например, навязывание контрагенту условий 

договора, отказ или уклонение от заключения 

договора. Недобросовестная конкуренция на-

рушает баланс интересов участников граждан-

ских отношений. Средства недобросовестной 
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конкуренции всегда лежат в сфере неправомер-

ного использования чужих достижений и преи-

муществ, что приводит к необоснованному по-

лучению выгод недобросовестным конкурен-

том. Именно поэтому недобросовестная 

конкуренция ни при каких условиях не может 

вписываться в модели поведения, санкциони-

руемые со стороны государства. 

Добросовестная конкуренция, напротив, 

обеспечивает стабильность гражданского обо-

рота и возможна исключительно в условиях со-

блюдения принципов гражданского права, в 

частности принципа равенства, справедливо-

сти. Нельзя считать добросовестной конкурен-

цией действия, которые нарушают требования 

закона, а также совершены исключительно с 

целью причинения убытков конкурентам, вы-

теснения конкурентов с рынка. В случае оцен-

ки действий, формально соответствующих за-

кону, необходимо учитывать средства и послед-

ствия достижения конкурентных преимуществ. 

Добросовестность конкуренции имеет ме-

сто, если при заключении сделок и осущест-

влении иных действий в процессе предприни-

мательской деятельности хозяйствующий 

субъект руководствуется принципами равно-

правия, справедливости и отсутствия дискри-

минации, не допускает злоупотребления сво-

им положением. Преследуя  собственные ин-

тересы, хозяйствующий субъект не полагается 

на нарушение прав и интересов других лиц как 

необходимый элемент достижения собствен-

ных выгод, не использует неправомерно полу-

ченные привилегии и преимущества.

Российское антимонопольное законодатель-

ство определяет конкуренцию как соперниче-

ство хозяйствующих субъектов, при котором 

самостоятельными действиями каждого из них 

исключается или ограничивается возможность 

каждого из них в одностороннем порядке воз-

действовать на общие условия обращения това-

ров на соответствующем товарном рынке [5]. 

Поскольку российское законодательство под-

держивает и защищает только добросовестную 

конкуренцию, необходимо сформулировать это 

понятие. В определении добросовестной кон-

куренции необходимо отразить, что конкурен-

ция  представляет собой экономическую ситуа-

цию определенного качества, которая должна 

стимулироваться и защищаться правовыми 

средствами, а также подчеркнуть связь между 

понятиями «добросовестная конкуренция» и 

«недобросовестная конкуренция», учитывая их 

противоположность. Добросовестная конку-

ренция – экономическая ситуация состязатель-

ности хозяйствующих субъектов в условиях 

свободы осуществления самостоятельной дея-

тельности в целях получения прибыли способа-

ми, соответствующими закону, обычаям дело-

вого оборота и требованиям добросовестности, 

в ходе которой обеспечивается баланс интере-

сов хозяйствующих субъектов, государства и 

потребителей.

Оценка конфликтной ситуации с точки зре-

ния наличия или отсутствия добросовестности 

конкуренции может быть необходима при раз-

решении конкретных споров. Приведем при-

мер [6].

Государственный заказчик разместил изве-

щение о проведении запроса котировок с на-

чальной (максимальной) ценой контракта 

51 333 руб. 33 коп. К участию в запросе коти-

ровок подано заявок и допущено 4 участника 

закупки с предложением о цене контракта: две 

организации предложили цену 0 руб., одна – 

0,01 руб. Еще одно предложение содержало 

цену 29 000,00 руб. Победителем была выбрана 

одна из компаний, предложивших цену 0 руб. 

Организация, предлагавшая цену 0,01 руб., 

обратилась в ФАС России с заявлением о на-

рушении законодательства при проведении за-

проса котировок. Антимонопольный орган 

установил, что такие нарушения были и выдал 

государственному заказчику предписание об 

устранении нарушений законодательства о 

контрактной системе. Государственный заказ-

чик оспорил решение в суде. Суды первой, 

апелляционной и кассационной инстанций 

отказали в удовлетворении требований. Отка-

зывая в удовлетворении требований, суды ис-

ходили из того, что цена контракта ноль ру-

блей характеризует контракт как безвозмезд-

ный и не соответствующий целям и задачам 

размещения государственного или муници-

пального заказа, поскольку данное предложе-

ние не будет соразмерно минимальным затра-

там, которые фактически понесет победитель. 

Судебная коллегия Верховного Суда Рос-

сийской Федерации отменила все состоявшие-

ся по данному делу постановления, признав не-
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законным решение антимонопольного органа. 

В частности, коллегия отметила, что предложе-

ние участником закупки, проводимой путем за-

проса котировок, цены контракта 0 руб. не ог-

раничивает конкуренцию, поскольку не пре-

пятствует иным участникам запроса котировок 

предложить аналогичные условия для заключе-

ния контракта, что имело место в данном деле. 

Несмотря на то, что коллегия Верховного 

Суда в своем постановлении сослалась на не-

обходимость соблюдения принципа добросо-

вестной ценовой и неценовой конкуренции 

между участниками закупок, фактически этот 

подход не был соблюден, и предложение, со-

держащее цену 0 руб., признано надлежащим.  

Представляется, что в данном случае конку-

ренция между участниками запроса котировок 

не была добросовестной. Заявление нулевой 

цены контракта не соответствует цели деятель-

ности коммерческого юридического лица. По-

этому возникает вопрос о наличии иной цели 

такого предложения, которое может быть свя-

зано с устранением конкурентов от участия в 

запросе котировок.

Добросовестная конкуренция предполагает 

поведение хозяйствующих субъектов на основе 

доверия друг к другу, с соблюдением принципа 

добросовестности, исключая деятельность, свя-

занную со злоупотреблением доминирующим 

положением, недобросовестной конкуренцией, 

ограничением конкуренции. Добросовестная 

конкуренция осуществляется при условии со-

блюдения баланса публичных и частных инте-

ресов, баланса интересов участников правоот-

ношения и возможна в условиях стабильности 

гражданских отношений, которая предполагает 

равенство субъектов, определенность и спра-

ведливость правового регулирования, недопу-

стимость вмешательства в частные дела.
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